Sentenza n. 200/2017 pub

N. R.G. 498/2016

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO di AOSTA
CIVILE
Il Tribunale, in composizione monocratica nella persona del giudice dott. Paolo De
Paola, ha pronunciato la seguente

SENTENZA . .

- nella causa civile di prime grado iscritta al n. 498/2046 " del Ruoclo Generale “Affaii

- Contenziosi Civik, avente ad
oggetto™ - =
Mantenimento figilio

promossa dall’attrice -

nei confronti del convenuto
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Sentenza n. 200/201 7“pL

Precisate dalle parti all'udienza del 8.3.2017, con assegnazione di termine di 60 giorni
per il deposito di comparse conclusionali e successivo termine di 20 giorni per il
deposito di memorie di replica, le seguenti

CONCLUSIONI
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Sentenza n. 200/2(517

RAGIONI D1 FATTG E Di DIRITTO DELLA DECISIONE

anearne 1a richiesta di cli consegquire:-.

- it pagamenio | della wsomina - di-osuro . 4.157,25 - oltre accessori, - guale. semma.

-corrispondente s guanio assantamente dovuto dal:convenuto a titolo .
. di contribuio al mantenimento.dada figla nel corso i una -

convivenza more _:_.fxgri(:' deile parti) per il periodo.dal 12.3.2012 al febbraio 2014, in
forza delle pattuizioni intercorse tra. i genitori prima con scrittura del 3.12.1996
(prevedente I'obbligo del -di corrispondere a tale titolo la somma di lire 400.000,
pari ad euro 206.,58) e pol con scrittura privata del giorno 8.2.1999 (prevedente
'obbligo del di corrispondere a tale titolo ta minor somma di lire 350.000, pari
ad euro 180,75).

Le due citate scritture private (prodotte dall'atirice sub docc. 1 e 2) non sono in

contestazione, non essendone stato peraltro operato il disconoscimento.
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Parimenti incontestata e la circostanza che la figlia abbia convissuto, nel
periodo in questione (anche successivamente al raggiungimento della maggiore eta)
con la madre.

In tale contesto, il genitore “il quale continui a provvedere direttamente ed
integralmente al mantenimento del figlio convivente, divenuto maggiorenne, ma ancora
dipendente economicamente, € legittimato a richiedere il rimborso di quanto da lui gia
erogato a titolo di contributo, dovuto dall'altro genitore, nonché il versamento in via
preventiva di detfo contributo, se il figlio non agisce direttamente nei confronti dell'altro

genitore, con tale comportamento implicitamente riconoscendo che il proprio credito

- deve essere riversato nel patr[monié del genitore convivente” (cfr. Cass. civ. sez. 1
~sentenza: n. 3019/1992); ‘trattasi di orientamentq,f assolutamente condivisibile,
" elaborato:con rifermentsd allipotesi di genitore giéxa_ffidatario, ipotesi assolutamente.
~compatibile anche con ia fstispecie in ééame dal memento che in.forza degdli‘accordi "
“tra i genitori-la figha | eraaffidaia alla médre coni lei convivente.

~'La domanda formulata’ dalls ., poi, & da intendersi = per il suo

contenuto - — come una domanda di-rimborso pro quofa delle. spese . pregresse
anticipate per il mantenimento della figlia nel periodo in questione (rimborso
quantificato sulla base degii accordi tra i genitori), e non gia come una domanda volta
all'autonoma determinazione del quantum del mantenimento dovuto per la figlia.

In tale contesto, & dunque da escludersi che la materia del contendere sia
disciplinata dal rito camerale ex artt. 737 c.p.c. e 38 disp. att. c.p.c., contrariamente a
quanto sostenuto dal convenuto; &€ dunque da rigettare la prima domanda avanzata in
via pregiudiziale dal volta a conseguire la declaratoria di inammissibilita (in rito)

della domanda.
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S Tribunale. comyg

Sentenza n. 200/2017 p

Rimane comunque ferma la competenza dell'adito Tribunale a fronte
dell'indeterminatezza della domanda (con riferimento alla richiesta alternativa
dell'attrice di condanna del convenuto a corrisponderle una somma diversa, anche
maggiore, accertanda in corso di causa anche in via equitativa), circostanza
comunque rilevante ai sensi dell'ultima parte del comma 2 dell'art. 9 c.p.c. (norma
richiamata dal convenuto a pag. 3 della memoria del 26.10.20186).

Cid a prescindere, con riferimento allimporto di euro 4.157,25, dal rilievo
(riconducibile a quanto gia evidenziato nella sentenza di appello n. 423/15 resa dal
Tribunale di Aosta in sede di impugnazione avverso una sentenza del Giudice di Pace
—doc. 16 di parte convenuta) che:

a) la-.competenza del givdice di pace in materia di mantenimento della prole & soggetta -

- adimiti molto. vigososi,- presupponendosi necessariamente ‘una previa -pronuncia del.

=nte per matera (cfr. Céss. civ. sez. 1 sentenza n. 7478/2003, neliay ..
~cuimotivazione st evidenzia — senza riferimento anche a pregressi accordi. delle -pari.: -
- svincolatindal. vaglio -del Tribunale — che “la competenza del Giudice di. Pace, nejla..
soggetta materia, resta fimitata alla scla esecuzione ed attuazione delle statuizioni .
contenute nella senfenza. del tribunale, vale a dire all'esame della documentazione
necessaria a giustificare la richiesta atlrice, senza che il giudice di pace adito possa
integrare in nessun senso la decisione de! tribunale”),

b) & comunque ravvisabile la necessita — per la determinazione dell’'assegno de quo
laddove, come nel caso di specie, vi & contestazione sull’'operativita delle pattuizioni
stragiudiziali per la dedotta necessita di valutare elementi ulteriori da rimettere al vaglio
critico dell'autorita giudiziaria con riferimento alle questioni addotte dal convenuto in

tema di difficolta economiche e finanziarie (potenzialmente incidenti suila misura del
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mantenimento dovuto) nonché in tema di corresponsione indebita di somme maggiori
rispetto a quelle emergenti dalla scrittura in data 8.2.1999 (somme maggiori che sono
state oggetto di domanda subordinata avanzata dal convenuto ex art. 2033 c.c.) — di
ricorso al Tribunale, che pu6 avvenire o in via ordinaria (come nel caso di specie) o
nelle forme dell'art. 148 c.c. (ovvero, a seguito dell'entrata in vigore del D.Lgs. n.
154/2013, dell'art. 316 bis c.c. inserito dall'art. 40 del predetto D.Lgs.), prevedente
'adozione - da parte del Presidente del Tribunale - di un decreto opponibile in base
alle norme dell‘épposizione a decreto ingiuntivo in quanto applicabili e che, come
evidenziato nella sentenza della Cass. civ. sez. 2 n. 9132 del 2007, costituisce (*anche
- alla lucé - della sentenza della Corte: costituzionale n. 236 del .2002") una norma .
Hutilizzabile sia come strumento di disirazione dei redditi sia per ottenere fa-condanna
©del coniuge .. degli ~ascendenti al pagamentc delle  somme ‘necessarz‘e' at

* fmantenimento dei inoii indipendentemente dall'esistenza di crediti versc terzi™ : :. .

Sotto altre profite; si-osgerva c‘he; trattandosi di una-domanda di rimborse per-
le spese ‘pregresse gid-sostenute e non di un'autonoma determinazione dell’assegno .
dovuto:per il futuro (ragion per cui-é gia stata esclusa 'operativita del rito camerale), - -
" non & nemmeno ravvisabile una riserva di collegialita ai sensi dell'art. 50 bis c.p.c..

Al riguardo, si osserva ulteriormeénte-che la domanda di rimborso pro quota -
avanzata dal geritore che abbia provveduto integralmente al mantenimento del figlio &
riconducibile all’azione delineata dall’art. 2031 c.c. in tema di gestione d'affari, per il .
solo fatto dell'avvenuto mantenimento, evidenziandosi al riguardo che "I/ coniuge che

abbia integralmente adempiuto l'obbligo di mantenimento dei figli, pure per la quota

facente carico all'altro coniuge, & legittimato ad agire "iure proprio” nei confronti di

questultimo per il rimborso di detta quota, ed anche per il periodo anteriore alla
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Sentenza n. 200/2017 pubbl. il

domanda, atteso che l'obbligo di mantenimento dei figli sorge per effetto della filiazione
e che nellindicato comportamento del genitore adempiente é ravvisabile un caso di
gestione di affari, produttiva, a carico delfl'altro genitore, degli effetti di cui all'art. 2031
c.c.” (Cass. civ. sez. 6-1 ordinanza n. 6819/2017; cfr. anche i precedenti
giurisprudenziali costituiti da Cass. civ. sez. 1 sentenza n. 27653/2011 e Cass. civ.
sez. 1 sentenza n. 9386/1999); trattasi di orientamento elaborato con riferimento
allipotesi di sussistenza di un rapporto coniugale, ma evidentemente applicabile — per
identita di ratio — anche all'ipotesi (come quella in esame) di assenza di matrimonio.

Anche sotto questo profilo (domanda ex art. 2031 c.c.), & dunque ravvisabile la
competenza del Tribunale ordinario in composizione mdnocfatica per fa trattazione del
giudizio nelle forme ordinarie.
oo Sono parimentt da rigettare la ulterioyi dorriax'lde_a‘vanzrate in_via pregiudiziale
- dal convenuto, volte a consegune fa declératéxia di iné.fmmissibiiita/mprogedibﬂivté’i delle
istanzée avversarne per carenza di ;’egiﬁmaﬁo ad .causam e ad processum dell'attrice,
-nonché la declaraioria di estinziotie del debito ex art. 11236 c.c.. in conseguenza délla
rinuncia delfa figlia maggiorenne, titolare del diritto \quantomeno dal compimento della
maggiore eta, a richiedere il mantenimento come .da dichiarazione resa all'udienza del
giorno 8.6.2016 nel procedimento n. 505/2016 R.G. Tribunale di Aosta (circostanza
richiamata espressamente dal convenuto in sede di precisazione delle conclusioni e
non in contestazione).

Ed invero, non avendo la figlia fatto valere fa sua pretesa sulla base di
un’autonoma posizione omettendo quindi di esercitare i suoi diritti nei confronti del
genitore non convivente (come avvenuto nel caso di specie a fronte della rinuncia

operata nellambito del procedimento n. 505/2016 R.G.), appare evidente che in tale
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Sentenza n. 200/2017 pubbl. il 06/06/2017

ipotesi I'onere del mantenimento sia rimasto a carico solo del genitore convivente (la
madre), con la conseguenza che “questultimo genitore e legittimato ad agire “iure
proprio” per il rimborso di quanto da lui costantemente anticipato per conto dell'altro
coniuge, tenuto al mantenimento ai sensi dell'art. 148 cod. civ., trattandosi di
obbligazione solidale alla quale sono applicabili gli artt. 1298 e 1299 cod.civ.” (Cass.
civ. sez. 1 sentenza n. 3049/1994)

Permane infatti i diritto del genitore convivente ad agire iure -proprio per
richiedere — in assenza di un’autonoma domanda del figlio maggiorenne —~ a richiedere

il rimborso pro quota delle spese gia sostenute per il mantenimento del figlio

"medesini‘o- (Cass. civ. sez. 1 sentenza n. 4188/2006), senza .che- tale possibilita
: ?mponéé 'nécessariameme it coinvelgimento in giudizio del figlio, trattandosi di un diritio
' :‘;ai‘UIOriélﬂ.Q 'lancotché concorrente (Cass. civ. sez. 1 ‘senlenza n 25300/2013), e,
qumdl idéneo a giustificare un‘autonoma Iegéttimaz"ion'e de%vgenitore’-convivé_nte~a
"-'r:na'ggi(‘)r::ra‘gione faddove {come nei caso"di specie) lafiglia. ablia rinunciato a farvaler

. valeré autonomarmente if proprio diritto al mantenimento. . i

A conclusioni diverse non pud giungersi sulla base della circostanza che,

~ nell'ambito del procedimento penale a carico dei (n. 465/2014), il Tribunale di

Aosta- in composizione monocratica, alludienza del giorno 11.11.2014, abbia
individuato solo nefla figlia divenuta maggiorernne ( ) la persona offesa
legittimata ad agire per il risarcimento del danno anche per il periodo in cui era minore
di etd, con conseguente esclu-sione della parte civile , odierna
attrice (cfr. doc. 17 allegato alla comparsa costitutiva). Ed invero, fermo restando che
tale pronuncia non & una sentenza idonea ad entrare in conflitto di giudicato con la

presente pronuncia, si osserva che il riferimento operato in sede penale era al
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Sentenza n. 200/2017 pubbl. il Ot
RG n.

risarcimento danni, mentre la presente vertenza concerne un rimborso per spese
anticipate dalla madre, con la conseguenza che anche sotto questo prqfilo non puo
esservi un contrasto tra a presente sentenza e fa detta pronuncia penale.
118 Nel merito, la domanda attorea & fondata, essendo stata contenuta nei limiti di
un importo mensile (euro 180,75, gia lire 350.000) oggetto di accordo tra i genitori
come da ultimo formalizzato nella scrittura del giorno 8.2.1999, per 24 mensilita (da
marzo 2012 a febbraio 2014).

Trattasi di importo che, per la sua entita (rapportata anche alla previsione
dellaccudimento  sostanzialmente esclusivo della figlia da parte della madre
afﬂéaiaria) non pud essere sottoposto ad una contrazione .nemmeno a fronte del

dedotto stato di disnccupazione — nel periodo in esame — del genitore non convivente,

..~ dal memento che tale circostanza non esonera dall’ obblige di mantenimento derivante

'daii’art., 148 c.c., ceraltre in assenza di elementi- oggettivi denotanti un’incapacita o ..«
* idoneita alio svolgimento di athivila iavoraﬁva da parte dei. fermo restando che . -
~~allo stato — non & configurabiie (Jn‘irhpossibiéité ad: onorare il-debifo pregresso in

relazione al quale P'attrice ha chiesto il rimborso.

Non si ravvisano elementi (peraitro specificamente addotti) per una maggiore
quantificazione della somma da corrispondere alla
Sotto altro profilo, si osserva che a2 conclusioni diverse non puo giungersi suila

base del rifievo che fa avrebbe conseguito un'agiata situazione economica a

seguito del matrimonio con un imprenditore edile, per FPassorbente ragione che

quest'ultimo non & tenuto ad assolvere agli obblighi di mantenimento gravanti invece

sul padre della ragazza, cioé il
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Per le ragioni esposte, non & ravvisabile alcuna inammissibilita delle domande
dell'attrice.

Il convenuto va dunque condannato a corrispondere all’attrice, per le predette
causali, la somma di euro 4.157,25, somma da maggiorare — come per legge — degli
interessi al tasso legale dalla domanda fino al saldo effettivo.

Iv. Non & accoglibile la domanda formulata in via subordinata dal convenuto, volta
a conseguire la restituzione (ex art. 2033 c.c.) della somma di eurc 4.079,56 pari alla
differenza tra la somma che sarebbe stata da corrispondere in forza della scrittura del

giorno 8.2.1999 (euro 180,75 mensili) e la maggior somma corrisposta (euro 206,58,

- cioé limporto previsto dalla precedente scrittura del 3.12.1996) dal gennaic 1999 al

febbraio 2014,

~ Trattasi nfatti di una daz.one da ritenersi effettuata — in mancanza.di elementi’

che dépdngan’o in senso contraric -~ in-maniera ‘spontanea, senza che, a fronte delia

- .softoscrizione da parte anche del Bonetti della scrittura del giorno 8.2.1999; I'odierno

cbh'v'enmo potesse riie‘ners@ ignaio degl efbcordi cggetio di detta .scr.i{'{ura, .

| ‘Deve quindi ritenersi che il -abbia in tal modo inteso éb‘nforma’re
'adempimento dell'obbligo derivante dall'art.. 148 .c.c. in misura superiore a quella
oggetto’ della scrittura de qua, senza che cid possa determinare linsorgenza di un
obbligo- di restituzione, essendo piutiosto ravvisabile 'adempimento di un dovere
morale prima ancora che giuridico (cioé il dovere di contribuire al mantenimento della
propria figlia) che, essendo comungue riconducibile ad un’obbligazione naturale, non

da comunque diritto alla ripetizione.
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Sentenza n. 200/2017 pubbl. il 06,

Trattasi di un rilievo assorbente, a prescindere da qualsiasi altra valutazione
sulla prescrizione della domanda del convenuto ex art. 2948 c.c. cui ha fatto

riferimento l'attrice (memoria ex art. 183 comma 6 n. 1 c.p.c.).

I<

E’ infine da rigettare anche la domanda avanzata dal convenuto in via di
ulteriore subordine, in quanto:

- per le ragioni esposte, il mantenimento & dovuto anche una volta raggiunta la
maggiore eta della figlia, con la conseguenza che non é giustificata la limitazione

dell'importo cui si fa riferimento in relazione a tale domanda;

- stante linaccoglibilita della domanda del convenuto ex art. 2033 c.c., non &

ravvisahile alcun credito del da portare in compensazione con il credito della
Ricciitelli:
oo Mo Usssustivita del riliewy svelti (aventi carattere assorbente) rende; ultronea ogni

- gltra valutazions.

SeFarimant, risulta uironeo Pespletamento dis ulteriore - attivita: processuale a -

caraitnre istrutiono:

ML incapplicazione del generale principio della” soccombenza; il convenuto va:-

condannato a rimborsare all‘attrice le spese processuaﬁ dei presénte giudizio.

Tali spese si liquidano come in dispositivo tenuto conto — ai fini della
determitiazione del compenso — delle caratteristiche, dellurgenza e del pregio
- dellattivita prestata, dellimportanza, della natura, della difficolta e del valore dell’affare
(valore rapportato alla somma attribuita alla parte vincitrice), dei risultati conseguiti, del
numero e della complessita delle questioni giuridiche e di fatto trattate nonché di tutti
gli altri elementi di valutazione previsti dal regolamento vigente in materia (D.M.

55/2014). In particolare, sulla base di tali parametri, considerata I'assenza di atlivita
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istruttoria ulteriore rispetto alle produzioni documentali (ferma restando l'attivita di
trattazione, con le memorie ex art. 183 comma 6 c.p.c.), risulta adeguata I'applicazione
— per ciascuna fase — degli importi medi dello scaglione riferito al valore in questione,
senza aumenti o diminuzioni, ad eccezione della fase istruttoria/di trattazione, per la
quale si ritiene invece congrua la diminuzione del 50% ai sensi dell'art. 4 comma 1 del
citato D.M..

In ragione della natura della controversia (giudizio ordinario di cognizione
innanzi al Tribun'ale), la tabella applicabile & quella n. 2 allegata al D.M. 55/2014; lo
scaglione & quello delle cause di valore da euro 1.100,01 ad euro 5.200,00 in ragione
della somﬁa attribuita all’attrice.

Il compenso va dunque determinato in euro 405,00 per ia'fase di studio, euro

""405,‘00 per la fase wiroduttiva. eu‘ro 405,00 {cioé euro 810 : 2) per la fase istruttoria/di:. -
~trattazione ed eure oJOOper fa"f'asev deéiéionale, per:un tolale di euro-2:025.00
‘Segue; per leyge. la magg'io‘razidvne per sbes-e generali(nella-misura-del 15% .-
‘- ai-sensi de!‘!’aﬁ; 2 a6mma 2 D.M..:SS/M) e:_.d altri- accessort (é;p‘.a'.'ed i.vv.-a.),

.Gli "esborsi da rimborsare complessivamente alPatirice $ono infine da

determinare, sulla base delle risultanze documentali agli atti, in euro-27,00 per
iscrizione della causa a ruolo.

L'accoglimento della condanna attorea ed il rigetto delle domande del
convenuto, con conseguente condanna di quest'ultimo alla refusione delle spese di lite
in favore delia esclude la configurabile di un’ipotesi di responsabilita
aggravata dell'attrice ex art. 96 c.p.c. (norma invocata invece dal convenuto nella
comparsa costitutiva).

P.Q.M.
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Sentenza n. 200/2017 pubbl. il 06/06/201
RG n. 498/201

Il Tribunale ordinario di Aosta in composizione monocratica nella persona del giudice
dott. Paolo De Paola,
definitivamente pronunciando nella causa civile di primo grado iscritta al n. 498/2016
R.G.,
disattesa e respinta ogni alira e contraria istanza, eccezione e deduzione,
cosi provvede:
1) CONDANNA il convenuto a corrispondere all'attrice

, pef le causali di cui in motivazione, la somma di euro 4.157.25 oltre interessi
al tasso legale dalla domanda fino al saldo effettivo;

2) RIGETTA tutte le domande formulate dal convenuto;

3)-CONDANNA il convenuto a rimborsare all'attrice e .
. spese processuali del presente giudizio, spese che. si liquidanc in euro, 2.025.00 per. .
-del 15%) ed altri sccessori di iegge (c.p.a. ed iv.a).

- Cosl deciso in Apsia, in data 6 giugno 2017

080776948e736b4e971493144c637b8

IL GIUDICE

(dott. Paolo De Paola)
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